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This series documents the scientific
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in Atlantic Canada. As such, it
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the time frames required and the
Research Documents it contains are not
intended as definitive statements on
the subjects addressed but rather as
progress reports on ongoing
investigations.

Research Documents are produced in
the official language in which they
are provided to the Secretariat by
the author.

1 Cette serie documente les bases
scientifiques des conseils de
gestion des peches sur la cote
atlantique du Canada. Comore telle,
elle couvre les problemes actuels
selon les echeanciers voulus et les
Documents de recherche qu'elle
contient ne doivent pas etre
consideres come des enonces finals
sur les sujets traites mais plutot
commie des rapports d'etape sur les
etudes en cours.

Les Documents de recherche sont
publics dans la langue officielle
utilisee par les auteurs dans le
manuscrit envoye au secretariat.
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RESUME :

Le pourcentage de homards ayant perdu une ou deux pinces
augmente pendant la saison d'ete ou it atteint 30 a 40% dans
1'estuaire de la riviere Bideford, Ile-du-Prince-Edouard. Le
taux de perte est significativement plus eleve pour la pince
broyeuse que pour la pince coupante chez les deux sexes. Cette
perte est significativement plus elevee chez les femelles que
chez les males pour 1'ensemble des echantillons.

Chez les femelles, ii existe une relation exponentielle
negative entre le pourcentage de perte de pince et la taille de
l'animal. Au fur et a mesure que la taille augmente, le
pourcentage de perte de pince diminue. Cette relation n'a pas
ete mise en evidence chez les males.

Nous ne pouvons pour le moment determiner la cause de cette
perte de pinces, cependant nous pensons que les phenomenes
biologiques naturels (predation, competition) sont a l'origine de
ce phenomene.

ABSTRACT:

In Bideford River estuary, Prince Edward Island, the
percentage of lobsters with one or two claws missing increases
during the summer season and reaches 30 to 40%. The percentage
of missing crusher claws is significantly higher than the
percentage of missing pincher claws and is also significantly
higher for females than for males.

For females, negative exponential curve fits the data of
percentage of missing claws v.s carapace length. As the
carapace length increases the percentage of missing claws
decreases. This relationship does not hold for males.

So far the factor inducing missing claws has not been
identified, although a biological cause (predation and/or
competition) is likely to be of major importance.



INTRODUCTION:

Au cours des peches experimentales effectuees dans
1'estuaire de la riviere Bideford, Ile-du-Prince-Edouard entre
mai et decembre 1983, nous avons capture tres frequemment des
homards avec une au deux pinces manquantes ou avec des pinces
anormalement petites. Scarratt (1973) avait observe que 4 a 19%
des indivudus avaient perdu leurs pinces dans les captures
commerciales de homard autour de l'Ile-du-Prince-Edouard. En
outre it avait observe que 1 a 11% des individus etaient
blesses. Il attribuait ces blessures a des effets secondaires de
la pe"che de la mousse d'Irlande au rateau.

De nombreux facteurs biologiques et non-biologiques peuvent
titre a l'origine des blessures. Le predation et la competition
pourraient titre des causes biologiques importantes pour la perte
de pince (Atema et Cobb, 1980), et dans certaines regions les
engins de peche mobiles (drague, chalut) ne sont pas a exclure
(Krouse, 1976).

Le pourcentage eleve d'individus sans pince et/ou avec des
blessures de la carapace entraine depreciation des captures
commerciales. Il apparait donc utile d'analyser ce phenomene
pour en connaiitre les causes eventuelles et recommander des
mesures adaptees pour en limiter l'incidence.

MATERIEL ET METHODES:

Des peches experimentales au casier a homard ont ete
effectuees dans 1'estuaire de la riviere Bideford (I.-P.-E.)
entre mai et decembre 1983 a partir d'un navire de recherche de
la section de recherche sur les invertebres. Pendant cette
experience, 4,704 homards (3,450 males et 1,254 femelles) ont ete
captures. En outre nous avons recolte 453 homards (274 males et
179 femelles) en plongee entre le mois de juin et de septembre.
Nous avons releve le sexe, la longueur du cephalothorax, la
longueur, la largeur et 1'epaisseur de la pince broyeuse ainsi
que le poids total du homard. Nous avons egalement examine la
rigidite du cephalothorax, et le stade de mue d'apres
l'observation macroscopique des pleopodes (Aiken, 1980). En
outre les blessures et la perte des appendices, les pinces de
petite taille ainsi que leurs positions, leurs nombres et les
etats morphologiques ont ete notes.

Dans le present travail, nous avons calcule le pourcentage
bi-mensuel et mensuel des individus ayant perdu une ou deux
pinces (une pince en cours de regeneration est consideree comme
indication d'une perte de pince) et des individus ayant des
blessures. Les comparaisons des pourcentages d'individus
affectes des differents types de perte de pince ou des porteurs
d'une petite pince ont ete effectuees par le test de X 2 dans le
tableau de contingence 2 x 2 (Snedecor et Cochran, 1980).
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Comparaisons effectuees:

Pince 	 Sexe 	 Methode de Peche Base de
Comparaison

Perte P.B. 	 / 	 P.C. male, femelle 	 casiers, plongee globale
Perte P.B. 	 / 	 P.C. male, femelle 	 casiers par mois

Perte totale male/ femelle 	 casiers, plongee globale
Perte totale male, femelle 	 casiers par taille

Perte P.B. male/ femelle 	 casiers, plongee globale
Perte P.B. male, femelle 	 casiers par mois

Petite P.B. 	 / P.C. male, femelle 	 casiers pas mois
Petite P.B. male/ femelle 	 casiers par mois

P.B.: pince broyeuse, P.C.: pince coupante, globale: ensemble des
echantillons, par taille: pour les individus de taille sublegale
et ceux de taille legale.

RESULTATS:

Perte de pince

Les distributions de frequence des tailles pour les
individus ayant perdu leur pince et pour l'ensemble des
echantillons recoltes par peche au casier sont presentees
separement pour les deux sexes dans la figure 1. Le phenomene de
perte de pince est observe non seulement chez les homards de
petite taille mais aussi chez les individus de taille legale
(L.C. > 63.5 mm). Les pourcentages de perte d'une ou des deux
pinces pour les homards de taille sublegale et pour ceux de
taille legale sont de 31.5% et de 29.0% pour les males, et de
37.9% et de 29.9% pour les femelles respectivement. Les
pourcentages de perte de l'une ou des deux pinces chez les
individus de taille sublegale lorsque'ils sont compares a ceux
des individus de taille legale ne presentent pas de difference
significatives.

Le nombre d'individus ayant perdu leur pince broyeuse, leur
pince coupante ou les deux pinces, et le nombre total
d'echantillons sont presentes, par periode de 15 jours et par
mois, pour les homards captures par casiers dans les tableaux 1
et 2 ainsi que dans la figure 2, et sur une base mensuelle pour
les individus recoltes en plongee dans le tableau 6 et dans la
figure 2. L'evolution bimensuelle de la temperature de l'eau,
Vindication des saisons de mue et des saisons de peche a
1'huitre et au homard sont egalement portes dans la figure 2.
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Le  pourcentage bimensuel et mensuel de perte de l'une ou des
deux pinces a augmente graduellement durant les mois de mai et
juin, et a depasse le niveau de 30% pendant les mois de juillet,
aout et septembre pour les deux sexes captures au casier. La
meme tendance a ete observee pour les homards recoltes en
plongee. Apres le mois de septembre le pourcentage de perte de
pince a diminue graduellement pour revenir vers le mois de
novembre a un pourcentage semblable a celui de mai - juin.

Deux periodes de mue sont observees dans 1'estuaire de la
riviere Bideford (donne non publie): la premiere entre la fin mai
et la mi-juillet, la deuxieme entre la fin aout et la fin
septembre. Les deux saisons de mue correspondent a la periode ou
le pourcentage d'individus depourvus de pinces est eleve,
toutefois seulement 10.5% des homards a carapace molle en etat de
post mue (stades compris entre A et B d'apres Aiken, 1980)
etaient depourvus de l'un ou l'autre de leurs pinces.

La saison de peche a 1'huitre etait ouverte du 15 septembre
au debut decembre dans 1'estuaire de la riviere Bideford. Aucune
augmentation du pourcentage de perte de pince n'a ete observee
pendant cette periode. La saison de peche au homard etait
ouverte entre le 1 mai et le 30 juin dans le district de peche du
homard 7B. Cette saison de peche est donc situee au debut de la
periode d'augmentation du pourcentage d'individus depourvus de
pinces (figure 2). L'evolution bimensuelle de la temperature de
1'eau affecte la forme d'une parabole avec un maximum en juillet;
cette periode correspond a la periode ou le pourcentage
d'individus depourvus de pinces est eleve. Pour 1'ensemble des
individus captures par casier, le pourcentage de femelles
depourvues des deux pinces est significativement plus eleve que
celui des males (X 2 = 17.5, P < 0.001). Il en est de meme pour
les individus captures en plongee (X 2 = 5.2, P < 0.025).

Perte de la pince broyeuse et de la pince coupante

Pour 1'ensemble de males captures par casier le pourcentage
d'individus depourvus de la pince broyeuse est plus eleve que
celui d'individus depourvus de la pince coupante (X 2 = 31.8,
P < 0.001). I1 en est de meme pour les femelles (X 2 = 44.2,
P < 0.001) capturees par casiers, pour les males recoltes en
plongee (X 2 = 10.1, P < 0.002), et pour les femelles recoltees
en plongee (X 2 = 35.1, P < 0.01). En outre le pourcentage
d'individus depourvus de la pince broyeuse dans 1'ensemble des
echantillons est plus eleve pour les femelles que pour les males
captures par casiers (X 2 = 17.8, P < 0.001) ou captures en
plongee (X2 = 8.8, P < 0.003). Les comparaisons des pourcentages
d'individus depourvus de la pince broyeuse avec ceux des
individus depourvus de la pince coupante mois par mois pour les
homards captures par casiers montre qu'il existe des differences
significatives de juillet a octobre pour les males et de juin a
octobre pour les femelles (P < 0.05 pour tous les cas). Le
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pourcentage  d'individus depourvus de la pince broyeuse est
significativement plus eleve chez les femelles que chez les males
entre les mois de juin et d'octobre (P<0.05 pour tous les cas).

Perte de pinces en fonction de la taille du homard

La figure 3 montre la frequence des individus depourvus de
pinces (pince broyeuse, pince coupante et des deux pinces) par
intervalle de taille de 5 mm pour l'ensemble des captures. I1
n'existe pas de correlation significative entre la frequence des
individus depourvus de pince par classe de taille et les tailles
m'dianes correspondantes. Par contre une regression
exponentielle a ete ajustee aux series des points dont 1'effectif
par classe est de plus de 5 pour les femelles. On obtient
1'equation suivant; Y = 129.47 Exp (-2.11 E-02X), R = 0.7526, ou
Y est la frequence des individus depourvus de pince en %, X est
la longueur du cephalothorax en mm, R est coefficient de
correlation. Le coefficient de correlation est significatif au
seuil de 0.02 avec 7 d.d.l.

Petites pinces et blessures

Au cours de l'echantillonnage nous avons rencontre des
individus avec des pinces anormalement petites par rapport a la
taille du homard et/ou avec des blessures (tableaux 4,5,6 et
figure 4). Le pourcentage par periode de 15 jours et par mois
des individus pourvus d'une ou de deux petites pinces comporte
une periode d'equilibre (entre mai et la fin aout) et une periode
d'augmentation (apres le debut septembre). En novembre le
pourcentage atteignait 40% a 50% (figure 4).

Aucune relation n'a ete decelee entre l'evolution
bimensuelle ou mensuelle du pourcentage des homards depourvus
d'une ou de deux pinces et le debut de la periode d'augmentation
du pourcentage des homards pourvus d'une ou des deux petites
pinces (figures2 et 4).

Le pourcentage des individus pourvus d'une petite pince
broyeuse est significativement plus eleve que celui des individus
pourvus d'une petite pince coupante dans 1'ensemble des
echantillons captures par casiers (X 2 = 97.5, P < 0.01 pour les
males; X 2 = 61.8, P < 0.01 pour les femelles). Les pourcentages
d'individus pourvus d'une petit pince broyeuse calcule mois par
mois sont significativement plus eleves pour les males que pour
les femelle captures au casier entre les mois de juillet et de
novembre (P < 0.05 dans tous les cas). Le pourcentage
d'individus comportant des blessures est nettement plus faible
que celui des individus depourvu de pinces ou des individus
porteurs des petites pinces. Le pourcentage de "blesses" varie
entre 0 et 6.3% selon les sexes et les mois. Aucune evolution
saisonniere de ce pourcentage n'est decelable (tableaux 4,5 et
6).
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DISCUSSION :

Parmi les homards captures par casiers ou en plongee dans
1'estuaire de la riviere Bideford, Baie Malpeque (I.-P.-E.), un
nombre important etait depourvu de l'une ou des deux pinces.
Scarratt (1973), Atema et Cobb (1980) ont egalement observe une
frequence elevee d'individus depourvus de pinces dans le milieu
naturel et ils ont suppose que la competition intra-specifique,
la predation et la mauvaise manutention du homard par les
pecheurs ainsi que 1'influence d'engin de peche mobile pouvait
etre les causes de ce phenomene. Les causes principales de perte
de pinces chez le homard peuvent etre classees en deux
categories; les causes physiques (influence d'engin de peche
mobile, mauvaise manutention du homard par les pecheurs,
mouvement de la glace dans des eaux peu profondes).

L'incidence des causes physiques, plus particulierement
1'incidence des engins de peche mobiles, est tres limitee dans la
region concernee. L'activite de peche a l'aide d'engins mobiles
(drague, chalut) est megligeable dans la Baie Malpeque exception
faite pour le peche a 1'huitre au rateau.

Dans l'estuaire de la riviere Bideford, la peche a 1'huitre
est une activite importante (plus de 200 pecheurs), Si on la
compare avec d'autres peches (homard, eperlan et anguille).
L'evolution des pourcentages d'individus depourvus de l'une ou
des deux pinces ne montre aucune relation avec le niveau
d'activite de cette peche. En outre durant la saison de peche a
1'huitre, le pourcentage des individus ayant des petites pinces
(vraisemblablement ceux qui ont regeneres leur pinces apres la
mue) a augmente et atteint un niveau maximum de 40 a 50%.
Pendant la saison de peche au homard, le pourcentage d'individus
depourvus de pinces a commence a augmenter pour les homards
peches par casier et en plongee. Mais ce pourcentage de perte
de pince a continue a augmenter durant trois mois apres la
fermeture de la saison de peche au homard. Si la peche au homard
avait ete la cause principale de perte de pinces, le pourcentage
d'individus depourvus de pinces aurait augmente plus rapidement
que le pourcentage observe durant la saison de peche.

Dans certaine region, it semble que les braconniers
prelevent les pinces des homards de taille sublegale. Si ce
comportement avait eu un effet majeur, le pourcentage de perte de
pince aurait ete plus eleve pour les individus de taille
sublegale que pour ceux de taille legale. Cette difference n'est
pas significative au niveau de 0.05 pour les deux sexes. Il est
donc difficilement acceptable que la peche au homard serait la
cause principale de perte de pinces pour les homards dans
1'estuaire de la riviere Bideford. L'incidence des activites de
peche sur la perte des pinces parait minime dans la region de
1'estuaire de la riviere Bideford.
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Dans 1'estuaire etudiee, le pourcentage d'individus
depourvus de la pince broyeuse etait significativement plus eleve
que celui d'individus depourvus de la pince coupante en outre le
pourcentage d'individus depourvus de la pince broyeuse etait
significativement plus eleve pour les femelles que pour les
males. Atema et Engstrom (1971), et Stein et al. (1975) ont
observe le comportement agressif du homard en aquarium et
remarque que le plus souvent les adversaires se servent de leur
pince broyeuse pour combattre. En ce qui concerne le
comportement agressif entre les sexes, Scrivener (1971) a
remarque que dans la plupart des cas, les males sont cominants
sur les femelles. Ces observations indiquent que la competition
intra-specifique pourrait etre l'une des causes de perte de
pinces pour le homard de l'estuaire de la riviere Bideford. La
coincidence de la periode de pourcentage eleve de perte de pinces
avec celle de la temperature de 1'eau plus elevee peut etre
expliquee par le fait que 1'augmentation de la temperature de
1'eau provoque une plus forte activite des homards ce que
augmentrait la frequence des rencontres inter-specifiques. Stein
et al. (1975) ont observe en aquarium que dans seulement 8% des
cas des rencontres entre homards, les protagonistes atteignent
des stades de dispute prolongee et/ou de bloquage de la pince
broyeuse. Cependant des resultats opposes ont ete rapportes pour
Nephrops norvegicus, un animal voisin du homard, d'apres des
observations effectuees par camera de television sous-marine dans
le milieu naturel. En effet plusieurs scenes de lutte de cette
espece ont ete observees sur un cycle de 24 heures (comm. pers.,
G.Y. Conan). Si la perte de pince depand totalement de la
competition, l'effet de la cominance des individus de la grande
taille manifesterait une diminution de la frequence de perte de
pince en fonction de la taille du homard, car la dominance d'un
individu sur 1'autre depend largement de la difference de leurs
tailles (Scrivener, 1971). Les resultats de 1'analyse de la
frequence de perte de pinces en fonction de la taille du homard
revele qu'il existe une relation exponentielle decroissante
significative chez les femelles. Par contre une telle tendence
n'est pas significative chez les males.

D'autres causes biologiques telles que la predation ne
peuvent etre negligees comme l'indiquent plusieurs auteurs
(Scarratt, 1973; Atema et Cobb, 1980), quoique nous ne
connaissions pas, pour le moment, les especes de predateur
concernees. Si les homards utilisent leur pince broyeuse pour se
defendre contre les predateurs, la perte significativement plus
elevee de la pince broyeuse serait egalement expliquable.
L'augmentation de la temperature de 1'eau pourrait accelerer
l'activite de prise des nourritures des predateurs ce qui
pourrait etre explique 1'augmentation de perte de pince du
homard.
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D'apres Templeman (1935) les homards marques relaches a la
sortie de 1'estuaire de la riviere Bideford se deplagaient vers
des eaux profondes en automne et rentraient dans des eaux peu
profondes au printemps. Les mouvements saisonniers du homard
pourraient etre l'un des facteurs de l'augmentation de perte de
pince en provoquant une forte augmentation de densite dans
l'endroit restreint (dans l' estuaire par exemple) et/ou en
exposant davantage les homards a la predation au cours de
deplacement.

Certains pecheurs de homard de la region concernee pensent
que les homards ayant perdu leur pince se deplacent vers
1'estuaire et y restent pour la regenerer. L'estuaire serait un
"milieu hopital" pour les individus en cours de regeneration. La
saison durant laquelle le pourcentage d'individus depourvus de
pinces est eleve se situe entre juillet et septembre, c'est la
deuxieme saison de mue qui semble directement contribuer a
l'augmentation du pourcentage d'une ou de deux petites pinces
observee a partir de septembre (figures2 et 4). Cependant it est
difficile de penser que le homard puisse la regenerer 3 ou 4 mois
apres la perte de pince. En effet d'apres nos observations en
aquarium, aucun individu n'a regenerer partiellement ou
totalement les pinces au cours de 4 mois suivant la perte. Par
contre 1'hypothese du "milieu hopital "permet d'expliquer que les
homards ayant perdu leur pince au cours de l'annee precedente se
deplacent vers l'estuaire en ete et la regenerent pendant la
deuxieme saison de mue.
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mai

juin

juillet

aoQt

septembre

octobre

novembre

decembre

I 6 14.3 0 0.0 0 0.0 6 14.3 42
I1 1 2.1 4 8.5 3 6.7 8 17.0 47

total 7 8.1 4 4.7 3 3.5 14 16.3 89

I 18 12.7 7 4.9 3 2.1 28 19.7 142
II 24 13.0 21 11.4 3 1.6 48 25.9 185

total 42 12.8 28 8.6 6 1.8 76 23.2 327

I 51 14.4 47 13.1 13 3.6 111 30.8 360
II 37 19.3 22 11.5 6 3.1 65 33.9 192

total 88 15.9 69 12.5 19 3.4 176 31.9 552

I 7 8.8 9 11.3 4 5.0 20 25.0 80
I1 87 18.3 54 11.4 18 3.8 159 33.5 475

total 94 16.9 63 11.4 22 4.0 179 32.3 555

I 62 12.3 48 9.5 21 4.2 131 26.0 503
II 99 24.8 65 16.3 13 3.3 177 44.4 399

total 161 17.8 113 12.5 34 3.8 308 34.1 902

I 51 11.5 33 7.5 27 6.1 111 25.1 442
II 37 12.8 32 11.1 3 1.0 72 24.9 289

total 88 12.0 65 8.9 30 4.1 183 25.0 731

I 13 6.4 12 5.9 3 1.5 28 13.8 203
I1 11 14.7 5 6.7 2 2.7 18 24.0 75

total 24 8.6 17 6.1 5 1.8 46 16.5 278

I 1 33.3 0 0.0 0 0.0 1 33.3 3
11 1 7.7 1 7.7 1 7.7 3 23.1 13

total 2

506

12.5

14.7

1

360

6.3

10.4

1

120
-------------------------------------------------------------------

6.3

3.5

4

986

25.0

28.6

16

3450TOTAL

i
F-
F"

i

Tableau 1•

Pourcentage de males depourvus de la pince broyeuse, de la pince coupante ou des deux pinces.

Captures par casiers dans 1'estuaire de la riviere Bideford I.-P.-E.

P.B. 	 P.C. 	 Deux 	 Total 	 Nbr.Ech.
mois 	 periode 	 N 	 % 	 N 	 % 	 N 	 % 	 N 	 %	 N

Periode I : ler - 15Lme jour, Periode II : 166me - 30(31)6me jour, P.B. : pince broyeuse,

P.C. : pince coupante, Deux : pince broyeuse et pince coupante, Total : nombre total d'individus

depourvus de pinces, Nbr.Ech. : nombre total d'echantillons.
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N

Tableau 2.

Pourcentage de femelles depourvues de la pince broyeuse, de la pince coupante ou des deux pinces.

Captures par casiers dans l'estuaire de la riviere Bideford, I.-P.-E.

mois periode N
P.B.

% N
P.C.

% N
Deux

%
Total

N 	 %
Nbr.Ech.

N

mai I 2 10.5 0 0.0 0 0.0 2 10.5 19
II 1 3.0 4 12.1 1 3.0 6 18.2 33

total 3 5.8 4 7.7 1 1.9 8 15.4 52

juin I 12 17.1 0 0.0 3 4.3 15 21.4 70
II 11 16.2 6 8.8 3 4.4 20 29.4 68

total 23 16.7 6 4.3 6 4.3 35 25.4 138

juillet I 24 19.5 15 12.2 6 4.9 45 36.6 123
II 14 11.4 7 5.7 5 4.1 26 21.1 74

total 38 19.3 22 11.2 11 5.6 71 36.1 197

aoflt I 13 41.9 3 9.7 3 9.7 19 61.3 31
II 44 25.7 22 12.9 9 5.3 75 43.9 171

total 57 28.2 25 12.4 12 12.4 94 46.5 202

septembre I 52 28.7 33 18.2 9 5.0 94 51.9 181
II 38 24.1 15 9.5 10 6.3 63 39.9 158

total 90 26.5 48 14.2 19 5.6 157 46.3 339

octobre I 15 14.4 13 12.5 2 1.9 30 28.8 104
II 17 19.5 3 3.4 2 2.3 22 25.3 87

total 32 16.8 16 8.4 4 2.1 52 27.2 191

novembre I 5 5.4 8 8.7 1 1.1 14 15.2 92
II 2 7.1 2 7.1 3 10.7 7 25.0 28

total 7 5.8 10 8.3 4 3.3 21 17.5 120

decembre I 0 0.0 1 16.7 0 0.0 1 16.7 6
II 2 22.2 0 0.0 1 11.1 3 33.3 9

total 2

252

13.3

20.1

1

132

6.7

10.5

1

58

6.7

4.6

4

442

26.7

35.2

15

1254TOTAL

Periode I : let - 15tme jour, Periode II : 16eme - 30(31)^me jour, P.B. : pince broyeuse,

P.C. : pince coupante, Deux : pince broyeuse et pince coupante, Total : nombre total d'individus

depourvus de pinces, Nbr.Ech. : nombre total d'echantillons.



Tableau 3.
Pourcentage d'individus depourvus de la pince broyeuse, de la pince coupante: :OU des deux pinces

chez les deux sexes de homards recoltes en plongee dans l'estuaire de la riviere Bideford

I.-P.-E.

MALES

mois 	 P.B. 	 P.C. 	 Deux 	 Total 	 Nbr.Ech.I
N 	 o	 N 	 % 	 N 	 %	 N	 %	 N

juin 8 11.1 4 5.6 8 11.1 20 27.8 72

juillet 19 23.2 11 13.4 1 1.2 31 37.8 82

aoflt 10 17.9 3 5.4 5 8.9 18 32.1 56

septembre 15 23.4 8 12.5 3 4.7 26 40.6 64

TOTAL 52 19.0 26 9.5 17 6.2 95 34.7 274

FEMELLES

mois
N

P.B.
% N

P.C.
% N

Deux
% N

Total
%

Nbr.Ech.
N

juin 9 19.6 2 4.3 3 6.5 14 30.4 46

juillet 15 27.8 4 7.5 4 7.5 23 43.4 54

aoflt 18 47.4 1 2.6 3 7.9 22 57.9 38

septembre

----------------

14 33.3 5 11.9 3

-----------------------------------------------------------------------------

7.1 22 52.4 42

TOTAL 56 31.1 12 6.7 13 7.2 82 45.6 180

P.B. : pince broyeuse, P.C. : pince coupante, Deux : pince broyeuse et pince coupante,

Total : nombre total d'individus depourvus de pinces, Nbr.Ech. : nombre total d'echantillons.

Li



Tableau 4.

Pourcentage de males pourvus de petites pinces ou ayant des blessures et capture par casiers

dans l'estuaire de la riviere Bideford, I.-P.-E.

mois 	 Periode I 	 N P.B. 	 N P.C. o 	

N 	 %	 N 	
Bless. 	 Nbr.Ech.

% 	 % 	 0 	 % 	 %

mai I 1 2.4 1 2.4 0 0.0 2 4.8 1 2.4 42
II 3 6.4 2 4.3 0 0.0 5 10.6 0 0.0 47

total 4 4.5 3 3.4 0 0.0 7 7.9 1 1.1 89

juin I 20 14.1 14 9.9 1 0.7 35 24.6 5 3.5 142
II 15 8.1 9 4.9 0 0.0 24 13.0 4 2.2 185

total 35 10.7 23 7.0 1 0.3 59 18.0 9 2.8 327

juillet I 19 5.3 21 5.8 3 0.8 43 11.9 3 0.8 360
II 26 13.5 1 0.5 2 1.0 29 15.1 8 4.2 192

total 45 8.2 22 4.0 5 0.9 72 13.0 11 2.0 552

aoflt I 6 7.5 1 1.3 0 0.0 7 8.8 6 7.5 80
II 44 9.3 13 2.7 9 1.9 66 13.9 8 1.7 475

total 50 9.0 14 2.5 9 1.6 73 13.2 14 2.5 555

septembre I 12 2.4 17 3.4 16 3.2 45 8.9 15 3.0 503
II 98 24.6 27 6.8 22 5.5 147 36.8 7 1.8 399

total 110 12.2 44 4.9 38 4.2 192 21.3 22 2.4 902

octobre I 66 14.9 34 7.7 23 5.2 123 27.8 12 2.7 442
II 61 21.1 34 11.8 14 4.8 109 37.7 7 2.4 289

total 127 17.4 68 9.3 37 5.7 232 31.7 19 2.6 731

novembre I 56 27.6 25 12.3 19 9.4 100 49.3 1 0.5 203
II 23 30.7 9 12.0 8 10.7 40 53.3 7 9.3 75

total 79 28.4 34 12.2 27 9.7 140 50.4 8 2.9 278

decembre I 1 33.3 0 0.0 1 33.3 2 66.6 1 33.3 3
II 2 15.4 3 23.1 0 0.0 5 38.5 0 0.0 13

total 3 18.8 3 18.8 1 6.3 7 43.8 1 6.3 16

TOTAL 453 13.1 211 6.1 118 3.4 782 22.7 85 2.5 3450

Periode I : 	 ler - 15 eme jour, Periode II 	 : 	 16eme - 30(31)6me jour, 	 P.B. : pince broyeuse,

P.C. 	 : pince coupante, Deux : pince broyeuse et pince coupante, Total : nombre total d'individus

pourvus de petites pinces, Nbr.Ech. : nombre total d'echantillons.



Tableau 5.

Pourcentage de femelles pourvues de petites pinces ou ayant des blessures et capturees par

casiers dans l'estuaire de la riviere Bideford, I.-P.-E.

mois 	 Periode I 	 P.B. 	 P.C. 	 Deux 	 Total 	 Blessures Nbr.Ech.
N 	 % 	 N 	 %	 N 	 % 	 N 	 %	 N	 %	 N

mai I 0 0.0 4 21.1 1 5.3 5 26.3 0 0.0 19
II 4 12.1 3 9.1 0 0.0 7 21.2 1 0.3 33

total 4 7.7 7 13.2 1 1.9 12 23.1 1 1.9 52

juin I 8 11.4 4 5.7 1 1.4 13 18.6 2 2.8 70
II 9 13.2 4 5.9 1 1.5 14 20.6 2 2.9 68

total 17 12.3 8 5.8 2 1.4 27 19.6 4 2.9 138

juillet I 11 8.9 6 4.9 2 1.6 19 15.4 5 4.1 123
II 8 10.8 0 0.0 0 0.0 8 10.8 3 4.1 74

total 19 9.6 6 3.0 2 1.0 27 13.0 8 4.1 197

aout I 1 3.2 0 0.0 0 0.0 1 3.2 4 12.9 31
II 20 11.7 2 1.2 0 0.0 22 12.9 1 0.6 171 1

total 21 10.4 2 1.0 0 0.0 23 11.4 5 2.5 202 uU,
i

septembre I 22 12.2 2 1.1 3 1.7 27 14.9 6 3.3 181
II 33 20.9 22 13.9 3 1.9 58 36.7 5 3.2 158

total 55 16.2 24 7.1 6 1.8 85 25.1 11 3.2 339

octobre I 26 25.0 1 1.0 6 5.8 33 31.7 2 1.9 104
II 19 21.8 9 10.3 5 5.7 33 37.9 3 3.4 87

total 45 23.6 10 5.2 11 5.8 66 34.6 5 2.6 191

novembre I 22 23.9 9 9.8 6 6.5 37 40.2 1 1.1 92
II 8 28.6 5 17.9 2 7.1 15 53.6 4 14.3 28

total 30 25.0 14 11.7 8 6.7 52 43.3 5 .4.2 120

decembre I 0 0.0 0 0.0 1 16.7 1 16.7 0 0.0 6
II 2 22.2 1 11.1 1 11.1 4 44.4 0 0.0 9

total 2 13.3 1 6.7 2 13.3 5 33.3 0 0.0 15

TOTAL :1-193 15.4 72 5.7 32 2.6 297 23.7 39 3.1 1254

Periode I : 	 ler - 15eme jour, Periode II 	 : 	 l66me - 30(31)6me jour, P.B. : pince broyeuse,

P.C. 	 : 	 pince coupante, Deux : pince broyeuse et pince coupante, Total : nombre total d'individus

pourvus de petites pinces, Nbr.Ech. : nombre total d'echantillons.



Tableau 6.

Pourcentage d'individus pourvus de petites pinces et ayant des blessures chez les homards des

deux sexes recoltes en plongee dans 1'estuaire de la riviere Bideford, I.-P._E.

MALES

mois N
P.B.

% N
P.C.

% N
Deux

% N
Total

%
Blessures
N 	 %

Nbr.Ech.
N

juin 6 8.3 2 2.8 1 1.4 9 12.5 3 	 4.2 72

juillet 7 8.5 10 12.2 0 0.0 17 20.7 2 	 2.4 82

aoQt 7 12.5 0 0.0 0 0.0 7 12.5 1 	 1.8 56

septembre 5 7.8 2 3.1 3 4.7 10 15.6 1 	 1.6 64

-----------------

TOTAL 25 9.1 14 5.1 4

---------------------------------------------------------------------------

1.5 43 15.7 7 	 2.6 274

FEMELLES

mois N
P.B.

% N
P.C.

% N
Deux

% N
Total

%
Blessures
N 	 %

Nbr.Ech.
N

juin 3 6.5 3 6.5 0 0.0 6 13.0 1 2.2 ':46

juillet 5 9.4 7 13.2 0 0.0 12 22.6 2 3.8 53

aoQt 4 10.5 0 0.0 0 0.0 4 10.5 1 2.6 38

septembre 5 11.9 0 0.0 1 2.4

---------------------------------------------------------------------------

6 14.3 1 2.4 42

-----------------

TOTAL 17 9.5 10 5.6 1 0.6 28 15.6 5 2.8 179

i
F-
rn

P.B.: pince broyeuse, P.C. : pince coupante, Deux : pince broyeuse et pince coupante,

Total : nombre total d'individus pourvus de petites pinces, Nbr.Ech. : nombre total d'echantillons.
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Figure 1. Distribution des tallies des homards captures

par casier (F] ) et des individus ayant perdu

une ou deux pinces (<` ) dans 1'estuaire de la riviere

Bideford, I.-P.-E.
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Figure 2.

Evolution par pPriode de 15 jours ( casiers ) et par mois ( plongee ) du pourcentage

d'individus depourvus de pinces. Evolution par periode de 15 jours de la temperature

de 1'eau. Indication est donnee des saisons de mue et des saisons de peche a 1'huitre

et au homard dans 1'estuaire de la riviere Bideford, I.-P.-E.
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Figure 3. 


Frequence des individus depourvus de pinces en fonction de la classe de taille. 


( ) : nombre total d'echantillons inferieur a 5. 
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Figure 4. 

Evolution par periode de 15 jours ( casiers ) et par mois plongee) du pourcentage 

d'individus ayant des petites pinces. Evolution par periode de 15 jours de la temperature 

de l'eau. Indication est donnee 4es saisons de mue et des saisons de p@che A l'huitre 

et au homard dans l'estuaire de la rivi~re Bideford, I.-P.-E. 
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